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А. И. АЛЕКСЕЕВ

«ЛЕТОПИСЕЦ КАРИОНА ИСТОМИНА»
И «ЛЕТОПИСЬ МОСКОВСКОГО ГОСУДАРСТВА 

О НАРОЧИТЫХ ДЕЛАХ»

«Летописец» Кариона Истомина был введен в научный оборот архи­
мандритом Леонидом (Кавелиным). Исследователь не успел осуществить 
публикацию «Летописца», но опубликовал ряд документов из этого па­
мятника1. Рукопись «Летописца» была описана Е.И. Соколовым2. К изу­
чению «Летописца» обращался С.Н. Браиловский3. Им, в частности, была 
отмечена связь автора «Летописца» с патриаршей канцелярией и выска­
зано обоснованное предположение, что письма патриарха мог использо­
вать лишь секретарь патриарха Карион Истомин4. С.Н. Долгов предпри­
нял попытку отвести главные аргументы С.Н. Браиловского в пользу того, 
что автором «Летописца» являлся Карион Истомин, потому что не нашел 
в «Летописце» сообщения, на которое ссылался И.И. Голиков, а виршей 
из «Летописца» -  в бумагах Кариона Истомина. Он также указал, что за­
метки Кариона Истомина о поездке Петра в Архангельск и аналогичное 
сообщение «Летописца» оказались независимыми друг от друга5. Далее 
мы вернемся к рассмотрению аргументов в пользу авторства Кариона 
Истомина относительно «Летописца».

На протяжении полувека рукопись «Летописца» пропала из поля зре­
ния исследователей и возвращена в научный оборот С. Н. Азбелевым6.

1 По тексту «Летописца» архимандрит Леонид (Кавелин) подготовил следующие 
публикации: 1) Переписка царя Петра с патриархом Адрианом // ЧОИДР. 1876. Кн. 4, отд. V. 
238-243; 2) Переписка Петра Первого с патриархом Адрианом. 1697 г. (Из рукописного лето­
писца) // Русский архив. 1878. Кн. 1. С. 5-9; 3) Чин поставления на царство царя и великого 
князя Алексея Михайловича. СПб., 1881. 39 с. (ПДПИ. VII).

2 Соколов Е.И. Библиотека императорского Общества истории и древностей Российских. 
М., 1905. Вып. 2. С. 221-224.

3 Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия. СПб., 1902. С. 324-326.
4 Там же. С. 325.
5 Долгов С. О. Разбор сочинения под девизом «И дым отечества нам сладок и приятен» // 

Отчет о XXXVII присуждении наград гр. Уварова. СПб., 1897. С. 256-257.
6 Азбелев С.Н. Летопись петровского времени, содержащая поэму Симеона Полоцкого // 

От «Слова о полку Игореве» до «Тихого Дона»: Сб. статей к 90-летию. К. Пиксанова. Л., 1969.
С. 261-265.
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Если архимандрит Леонид (Кавелин) относил рукопись «Летописца» 
к началу XVIII в., то А. С. Лавров по водяным знакам бумаги датиро­
вал рукопись концом 1740-х -  1750-х гг.7 Согласно выводу А.С. Лавро­
ва, работа над частью «Летописца» велась в 1689-1696 гг., известия за 
1680-е -  1702 гг. были внесены позднее8. А.С. Лавров констатировал, 
что «Летописец» нуждается в дальнейшем исследовании «и как истори­
ческий источник, и как литературное произведение». Он также очертил 
основные направления будущих исследований: «с одной стороны, сопо­
ставление -  “Летописца” со всем комплексом текстов, связанных с Ка­
рионом Истоминым, с другой -  с летописной традицией конца XVII -  
XVIII вв.»9.

Наибольший вклад в изучение литературной деятельности Кариона 
Истомина был в последние годы внесен А.П. Богдановым10. Но при этом 
«Летописец Кариона Истомина» не стал предметом его специального 
исследования.

В фондах Отдела рукописей РНБ находится рукопись под названи­
ем «Летопись Московского государства о нарочитых делах»11. Содержа­
ние рукописи вмещает изложение событий российской истории с 1590 по 
1703 гг. Последняя запись -  это известие о закладке Санкт-Петербурга. 
Рукопись впервые была описана К.Ф. Калайдовичем и П.М. Строевым12. 
К ней неоднократно обращались исследователи. Начальная часть рукопи­
си представляет собой «Новый летописец». В.Г. Вовина-Лебедева отнес­
ла этот список к основной группе списков редакции В.М. Ундольского13. 
Содержание второй части рукописи подробно описано И.А. Жарковым14. 
По мнению этого исследователя, рукопись представляет собой результаты 
работ по исправлению Нового летописца в 1703 г. С мнением И.А. Жар­
кова не согласился А. В. Сиренов, который, впрочем, допустил следующее 
предположение: «При этом нельзя совершенно исключать возможность 
того, что описанная Жарковым рукопись имела какое-то отношение к ра­
ботам на Печатном дворе в 1703 г. Правда, ее текст никак не соотносится

7 Лавров А. С. Летописец Кариона Истомина // ТОДРЛ. Т СПб., 1992. С. 412.
8 Там же. С. 413.
9 Там же. С. 413.
10 Богданов А.П. Общерусское летописание конца XVII века. М., 2024. С. 629-634.
11 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Книжный блок имеет размеры 15.5-18.5 см. Скоропись од­

ного почерка, заголовки и инициалы, частично орнаментированные, киноварью. Переплет 
в сумку, тисненой кожи. Бумага с водяными знаками: «Герб семи провинций» с буквой «J»; 
«Голова шута», что позволяет датировать рукопись 1689-1697 гг. (Клепиков С.А. Филигра­
ни и штемпели. М., 1959. № 1145 (1696 г); Гераклитов А.А. Филиграни XVII в. М., 1963. 
№ 1386 (1689 г), 1306 (1660 г.)).

12 Калайдович К.Ф., Строев П.М. Обстоятельное описание славяно-российских руко­
писей. М., 1825. Отд. 2. № 400.

13 Вовина-Лебедева В.Г. Новый летописец: история текста. СПб., 2004. С. 69.
14Жарков И.А. Три продолжения «Нового летописца» // Летописи и хроники. 1980. 

В.Н. Татищев и изучение русского летописания. М., 1981. С. 194-196.
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с рассматриваемым в настоящей статье материалом. Возможно, в буду­
щем, с привлечением новых данных, эту связь удастся установить»15.

Результаты сравнения рукописей «Летописца Кариона Истомина» 
с «Летописью Московского государства» позволяют прийти к выводу, 
что между рукописями немало общих материалов. Прежде всего, в со­
ставе обеих читается текст «Нового летописца»16. Далее, в обеих руко­
писях помещены записи о событиях царствования Михаила Федоровича. 
При этом более пространный рассказ о Смоленском походе и казни боя­
рина М.Б. Шеина и окольничего А. Измайлова в составе рукописи из фон­
дов РНБ представляет собой «Летописец о походе боярина М.Б. Шеина 
под Смоленск в 1632-1634 гг.»17. Записи о смерти патриарха Филарета, 
о возвращении из Польши князя Алексея Михайловича Львова с телом 
царя Василия Шуйского в «Летописи Московского государства» иден­
тичны с теми, которые читаются в «Летописце выбором»18. В Летописце 
Кариона Истомина известие о смерти царя Михаила Федоровича более 
пространно19.

В обеих рукописях помещены вирши Симеона Полоцкого на рожде­
ние царевича Петра Алексеевича20. Текст этих виршей публиковался ра­
нее по другим, более поздним спискам21. По мнению Л.Н. Майкова, вир­
ши были прочитаны на день крещения царевича Петра 29 июня 1672 г.22 
В «Летописи Московского государства» после стихотворных строк поме­
щена запись латинскими буквами: «Amin semu napisaniu»23.

В Летописце Кариона Истомина помещены тексты, которые отсутству­
ют в «Летописи Московского государства». Это Чин венчания на царство 
Алексея Михайловича, а также стихи Симеона Полоцкого на смерть царя 
Алексея Михайловича в 81 главе24.

15 Сиренов А.В. Степенная книга и русская историческая мысль XVI -  XVIII вв. М.; СПб, 
2010. С. 347. Прим. 42.

16 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 1-132; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 82-168 об.
17 Богданов А.П. Общерусское летописание конца XVII в. М., 2024. С. 726.
18 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 132 об.-133. Ср.: «Летописец выбором»: Богданов А.П. 

Общерусское летописание С. 735.
19 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 170-172.
20 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 143 об.-145; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 199 об.-200 об.
21 В сравниваемых рукописях по 48 строк. Впервые опубликовано по неизвестному 

списку: Краткое описание блаженных дел великого государя, императора Петра Великого, 
самодержца всероссийского, собранное чрез недостойный труд последнейшего раба Петра 
Крекшина, дворянина Великого Новгорода // Записки русских людей. События времен Пе­
тра Великого. СПб., 1841. С. 12 (в сокращенном варианте -  31 строка). Другие публикации: 
Леонид, архимандрит. К биографии Симеона Полоцкого // Древняя и Новая Россия. Т. 1. 
СПб., 1876. № 4. С. 398; Голубев И. Ф. Забытые вирши Симеона Полоцкого // ТОДРЛ. Т. 24. 
Л., 1969. С. 258-259 (Опубликовано по списку Гос. Архива Тверской области. № 1752).

22Майков Л.Н. Очерки из истории русской литературы XVII-XVIII столетий. СПб., 
1889. С. 40.

23 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 145.
24 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 204-226.
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В Летописце Кариона Истомина говорится о том, что после смерти 
царя Федора Алексеевича царем стал Петр Алексеевич, «А мая в 26 день 
московского выборнова Иванова полку Жданова солдат и стрелецких при­
казов пехоты по многому челобитью принял скипетр правления Москов­
ского царствия великий государь царь и великий князь Иоанн Алексееевич 
всея Великия и Малыя и Белыя России самодержец, и их же государское 
имянование в титлах писали им великим государем вопче»25. В рукописи 
из РНБ говорится, что сразу после смерти царя Федора Алексеевича на 
царство были венчаны два царя Иоанн Алексеевич и Петр Алексеевич26.

Существенное отличие между «Летописцами» обнаруживается в рас­
сказе о стрелецком бунте 1682 г. Если в рукописи РНБ помещен текст цар­
ской грамоты в московские слободы с приложением «Изветного письма» 
на князей Хованских27, то в соответствующем месте Летописца Кариона 
Истомина помещено «Сказание о бывшей на Москве смуте в 190 году пе­
реведено из немецкого языка из книги Авелиевых избранных повестей», 
которое является переводом донесения датского резидента Бутенанта фон 
Розенбуша28.

В обеих рукописях одинаково передаются титулы царей Иоанна и Пе­
тра Алексеевичей и правительницы Софьи Алексеевны. В «Летописце 
Кариона Истомина» читаем: «А потом писалися в титлах во всех и в ука- 
зех тако: великие государи цари и великие князи Иоанн Алексеевич, Петр 
Алексеевич всея Великая и Малыя и Белыя России самодержцы и вели­
кая государыня благоверная царевна и великая княжна Софья Алексеев­
на»29. Анонимный автор рукописи из фондов РНБ указывал: «И со 190 по 
198 год с великими государи цари и великими князи Иоанном Алексее­
вичем Петром Алексеевиче всея Великая и Малыя и Белыя России само­
держцем в правительстве Московского государства вкупе была сестра их 
великих государей великая государыня царевна и великая княжна Софья 
Алексеевна»30.

Название титула князя Василия Васильевича Голицына в Летописце 
Кариона Истомина передано с подробным объяснением: «Во всяком го­
сударственном правлении генеральном и всенародном под великих госу­

25 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 229.
26 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 146.
27 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 147 об.-149. Ранее текст грамоты и «Изветного письма» был 

известен в составе пространной редакции «Записок» И.А. Желябужского (Записки Желя­
бужского с 1682 по 2 июля 1709. СПб., 1840. С. 10-13; Дневные записки И. А. Желябужского 
(время Федора Алексеевича и Петра Великого). С предисловием и примечаниями Д. И. Язы­
кова // Русский архив. 1910. Кн. 3. № 9. С. 11-12). Текст «Изветного письма» находился так­
же в составе «Созерцания краткого» Сильвестра Медведева (Подробнее см.: ЛавровА.С. 
Регентство царевны Софьи Алексеевны. М., 1999. С. 24-32).

28 РГБ. Ф. 205 (Собр. ОИДР). № 419. Л. 229 об.-237.
29 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 237.
30 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 149 об.
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дарей указом оправлял и за главного и первого министра был и писался 
титулом сим «государственный большия печати и государственных вели­
ких и посольских дел оберегатель ближний боярин и дворовый воевода 
и наместник Новгородский» князь Василий Васильевич Голицын, и писа­
ли так все со 191 года по 198 год»31. В «Летописи Московского государ­
ства» титул В.В. Голицына приводится в известии о Крымских походах: 
«царственные большие печати и государственных великих посольских 
дел оберегатель ближний боярин и новгородский наместник князь Васи­
лий Васильевич Голицын»32.

В рукописи из фондов РНБ известия о Вечном мире с Польшей, 
о Крымских походах 1687 и 1689 гг., о деле Шакловитого, о маневрах под 
Кожуховым описаны пространно33. В «Летописце Кариона Истомина» 
о тех же событиях повествуется кратко34.

В обеих рукописях значительно внимание уделено Азовским походам 
1695 и 1696 гг., но повествование о них значительно отличается. В «Ле­
тописце Кариона Истомина» помещено известие о взятии Азова донски­
ми казаками «подкопом» в 1637 году35. В сообщении о взятии города ту­
рецкими войсками в 1642 году приводятся совершенно фантастические 
цифры о численности осаждавшей город турецкой армии, которая якобы 
насчитывала 300000 человек36. Этот краткий рассказ можно рассматри­
вать как своего рода пролог к последующему повествованию об Азовских 
походах.

Рассказ о Первом Азовском походе значительно подробнее в «Летопи­
си Московского государства». Он начинается с описания выхода русских 
полков из Москвы и заканчивается известиями о тяжелом отступлении 
русской армии через степи к Москве и о бедственной зимовке отряда Яки­
ма Ржевского в Сергиевском городке под Азовом37. Лишь отчасти этот 
рассказ совпадает с опубликованным Н.И. Новиковым в Древней Россий­
ской Вифлиофике38.

В «Летописце Кариона Истомина» основное содержание расска­
за сводится к сообщению из-под Азова о взятии каланчей 14-16 июля,

31 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 237.
32 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 153-153 об.
33 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 150-153; 153-154 об.; Л. 154 об.-161 об.; Л. 162 об.-163 об.
34 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 237; 237-237 об.; 238 об.; Л. 239.
35 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 169 об.
36 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 169 об. В редакциях «Повести о взятии Азова» общая числен­

ность войск турецкого султана называлась от 250 до 257 тысяч (Орлов А.С. Исторические 
и поэтические повести об Азове (взятие 1637 г. и осадное сиденье 1641 г.). Тексты. М., 1906. 
С. 86, 90, 130, 174, 185.

37 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 163 об.-168 об.
38 См.: Древняя Российская Вифлиофика. Ч. 16 (2-е издание). М., 1791. С. 251-252. 

Публикация Н.И. Новикова осуществлена по рукописи: РНБ. Собрание М.П. Погодина. 
№ 1609. Л. 250-277.

12



и об оставлении гарнизона в Сергиевском городке39. Отметим, что рассказ 
об изменнике Якушке, перебежавшем к туркам, содержится только в ру­
кописи РНБ. Именно измена Якушки выставлена одной из причин неудач 
первого похода под Азов40.

После известия о смерти царя Иоанна Алексеевича в обеих рукописях 
помещено стихотворение Кариона Истомина на его смерть41. Авторство Ка­
риона Истомина в отношении этих стихов обосновано С.Н. Браиловским42.

Сюжет о Втором Азовском походе в «Летописи Московского госу­
дарства» составляет целостное повествование43. В «Летописце Кариона 
Истомина» рассказ о взятии Азова составлен из 6 посланий, полученных 
в Москве по почте и двум дополнительным ведомостям44. Между обоими 
рассказами есть небольшие совпадающие фрагменты, восходящие к об­
щим источникам -  письмам из-под Азова в Москву.

А.П. Богданов полагает, что на основании писем из-под Азова секре­
тарь патриарха Адриана Карион Истомин составил «Сказание о взятии 
Азова», которое не позднее начала XVIII в. было переработано в «Повесть 
о взятии Азова»45.

Рассказ о взятии Азова в текстах «Сказания о взятии Азова», «Лето­
писца Кариона Истомина» и «Повести о взятии Азова» содержит важ­
ные совпадающие подробности о главных эпизодах последнего штур­
ма и капитуляции крепости. Во-первых, это решающая роль гетманских 
казаков, которые при малой поддержке донских казаков взяли крепост­
ной вал, вопреки приказу главнокомандующего А. С. Шеина, и прислали 
есаула-сеунщика к командору, т.е. к царю Петру Алексеевичу46. Далее 
это рассказ о том, как турки стреляли по казакам из пушек ефимками, 
а из мушкетов сечеными ефимками47. В третьих, это рассказ о капитуля­
ции гарнизона крепости под письменные гарантии воеводы А. С. Шеина 
и выдача изменника Якушки48. Наконец, это рассказ о том, что турки жи­
вьем закапывали в землю русских пленных49. В целом рассказ «об азов­
ском взятии» в составе «Летописца Кариона Истомина» ближе к тек­

39 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 239 об.-240.
40 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 166 об.-167 об.
41 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 172-172 об.; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 240.
42 Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия: [Карион Истомин]: Историко-ли­

тературное исследование в 2 ч. с прил. СПб., 1902. [4], XXXVIII. С. 325.
43 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 173-184.
44 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 240 об.-248.
45 Богданов А.П. Общерусское летописание С. 632. Повесть о взятии Азова не опублико­

вана. См. списки: РНБ. Q. XVII. 46. Л. 26 об.-33 об.; РНБ. F. XVII. 10. Л. 18-22 об.
46 ДРВ. С. 271-272; РНБ. Собрание М.П. Погодина № 1609. Л. 268-269; РНБ. ОСРК. 

Q. XVII. 46. Л. 29 об.-30; РНБ. ОСРК. F. XVII. 10. Л. 20-20 об.; РГБ. Ф. 205. №  419. 
Л. 245 об.-246.

47 ДРВ. С. 272.
48 ДРВ. С. 273-274.
49 ДРВ. С. 274.
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сту «Сказания о взятии города Азова»50. Все эти детали в «Летописи 
Московского государства» отсутствуют, как и в официальной отписке 
главного воеводы Большого полка А. С. Шеина, в которой гетманским 
казакам в последнем штурме не отводится решающей роли51. Можно 
предположить, что повествование в «Летописи Московского государ­
ства» об осаде и взятии Азова составлено вскоре после взятия Азова, 
поскольку в него не вошли подробности о взятии города, содержащиеся 
в дополнительных ведомостях.

Рассказ о триумфальном входе войск в Москву гораздо более подро­
бен в «Летописи Московского государства»52. Можно предположить, что 
автор был свидетелем описываемых событий, поскольку его повествова­
ние содержит существенные отличия от официальных описаний триум­
фального шествия53. Судя по обилию деталей, которые сообщает автор 
об украшении триумфальных врат и об этапах прохождения войск, автор 
вполне мог быть очевидцем описываемых событий. В «Летописце Кари­
она Истомина» содержится лишь краткий пересказ54.

Рассказ о следствии по делу заговорщиков Ивана Цыклера, Алексея 
Соковнина и Федора Пушкина также гораздо более пространно изложен 
в «Летописи Московского государства»,55 при этом он обнаруживает бли­
зость с текстом в публикации Ф.О. Туманского56. В Летописце Кариона 
Истомина изложение краткое57.

Рассказ о Великом посольстве в обеих рукописях совпадает. При этом 
в них читаются также поздравительные вирши, поднесенные великим по­
слам в Митаве58. В рукописи из фондов РНБ стихотворение озаглавлено

50 ДРВ. С. 251-252; С. 261-264; С. 265, 266, 269, 271-274, 275-277; Базарова Т.А. «При­
шла почта ис-под Азова»: письма участников Азовских походов (1695 и 1696) в Научно-и­
сторическом архиве СПб ИИ РАН [Электронный ресурс] // История военного дела: иссле­
дования и источники. 2019. Специальный выпуск X. Азовские походы 1695 и 1696 гг. Ч. 1. 
С. 11, 14, 15-16. http://www.milhist.info/2019/07/18/bazarova.

51 Лившиц Г.М. Из истории Азовского похода 1696 г. // Исторический архив. 1959. № 2. 
С. 157-163; Поход боярина и большого полку воеводы А.С. Шеина к Азову. Изд. В. Рубан. 
СПб., 1773. С. 122.

52 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 184-188.
53 Туманский Ф.О. Собрание разных записок и сочинений, служащих к доставлению 

полного сведения о жизни и деяниях государя императора Петра Великого. Ч. 5. СПб., 1787. 
С. 40-44. Наиболее подробная роспись триумфального шествия содержится в официальном 
отчете: Поход боярина и большого полку воеводы А. С. Шеина к Азову. Изд. В. Рубан. СПб., 
1773. С. 179-205.

54 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 248.
55 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 189-193 об.
56 Туманский Ф.О. Собрание разных записок и сочинений, служащих к доставлению 

полного сведения о жизни и деяниях государя императора Петра Великого. Ч. 5. СПб., 1787. 
С. 45-48.

57 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 249-250 об.
58 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 193-194; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 250-251.
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«Список с печатного листа, каков царского величества послам поднесен 
в Митаве граде князя Курляндского»59.

В обеих рукописях далее помещен памфлет, переведенный с немец­
кого, в котором пародируется указ турецкого султана, якобы изданный 
после разгрома турецкого войска армией австрийского императора60. 
Текст представляет собой вымышленный «Указ турецкого султана» 
о проведении траурных церемоний в связи с поражением турецкого 
войска. Памфлетист ставил перед собою двоякую цель: показать, что 
турки подавлены военным поражением, а также продемонстрировать 
их жестокость»61. По мнению С.М. Шамина русский перевод немец­
кого памфлета появился в 1697 г. Он отмечает, что «пока не удалось 
установить связи между приказными документами и текстами из ру­
кописных сборников»62. Показательно, что Карион Истомин и соста­
витель «Летописи Московского государства» поместили именно этот 
памфлет, переведенный на русский язык в 1697 г., а не переписку ту­
рецкого султана Магомета с цесарем Леопольдом, которая была вклю­
чена в комплекс документов о взятии Азова и составлена в лагере под 
Азовым63.

Рассказ о бунте четырех стрелецких полков в 1698 г. более подробно 
изложен в рукописи из РНБ64, в частности там сообщается, что письмо 
царевны Софьи в стрелецкие полки доставил стрелец Васка Тума. Рас­
сказ в составе «Летописца Кариона Истомина» более краток, но содержит 
оригинальные детали65. В частности там указываются вельможи, кото­
рые принимали активное участие в стрелецком розыске: «В Преображен­
ском при том розыске изволил быть своею персоною ево царское величе­
ство, а при нем ближние стольники князь Федор Юрьевич Ромодановской, 
Иван Иванович Бутурлин, бояре Алексей Семенович Шеин, князь Борис 
Алексеевич Голицын, князь Иван Борисович Троекуров, князь Михайло 
Алегукович Черкасской, Тихон Никитич Стрешнев, окольничий Семен

59 Сочинение и его переводы исследованы в работе: Кузнецова О.А., Ченцова В. Г., 
Шамин С.М. Русские переводы элогиума Христиана Борнманна: Великое посольство 
Петра I и литература // Древняя Русь. Вопросы медиевистики. 2016. N° 2. С. 111-125. Книж­
ный вариант русского перевода сочинения выявил Д.К. Уо: Уо Д.К. История одной книги. 
Вятка и «не-современность» в русской культуре петровского времени. СПб., 2003. С. 271. 
Текст стихов в рукописи ближе всего к третьему варианту: Кузнецова О.А., Ченцова В.Г., 
Шамин С.М. Русские переводы. С. 124-125.

60 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 194 об.-196 об.; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 252 об.-253 об.
61 Шамин С.М. Иностранные «памфлеты» и «курьезы» в России XVI -  начала XVIII сто­

летия. М., 2020. С. 155.
62 Там же. С. 156.
63 Базарова Т.А. «Пришла почта ис-под Азова». С. 11-12; 12-13; Шамин С.М. Иностран­

ные «памфлеты» и «курьезы». С. 153.
64 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 197-201.
65 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 253 об.-255 об.
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Иванович Языков, Иван Иванович Головин, князь Юрья Федорович Щер­
батов и разыскивано на 10 застенках»66.

Еще одним общим для двух летописцев текстом является отчет о мис­
сии Емельяна Украинцева в Константинополе, где описывается ход дли­
тельных переговоров о заключении мира с Оттоманской Портой67. В до­
полнении к этому в Летописце Кариона Истомина помешен текст мирного 
договора с Турцией68.

Далее в обеих рукописях помешен рассказ о начале войны со Шве­
цией69. При этом рассказ в «Летописи Московского государства» осно­
вывается, вероятно, на слухах, распространившихся в Москве под впе­
чатлением Нарвской конфузии. Явно по аналогии с немцем Якушкой, 
изображенным главным виновником неудачи первого Азовского похо­
да, виновником поражения под Нарвой назван природный швед капитан 
Преображенского полка Ивашко Гумер, перебежавший в Нарву. «В то ж 
время в Преображенском полку солдацкого строю был капитан иноземец 
некрещеной немчин Ивашко Гумерт, зело от него великого государя по­
жалован, и паче своей братии был взыскан. И он, вор, изменник Ивашко, 
покиня в Московском государстве жену и детей, и двор каменным строе­
нием, и прочие пожитки, ему великому государю изменил, ушел из полков 
в Ругодев, и в осаде немцов укрепил, и, зговоря с немцами, ратных его 
царского величества обманом прельстил, что будто учинится со шведа­
ми мир. Ратные ево государевы на то положишася, они ж окаянные, видя 
к себе прибылую шведскую силу, а ратных государевых людей в оплошке, 
вышед от города отбили, и в полон многих побрали, и порубили, а иных 
ис полону, ограбя, отпускали, и артилерию всю и абоз взяли»70. Рассказ 
в Летописце Кариона Истомина содержит указание, которое, по-видимо­
му, было внесено позднейшим редактором: «С того 1700 году с августа 
26 числа оная шведская началась война, и исходила даже до 1722 года 
и того через 21 год. Ис под Нарвы ево царское величество и все войско 
пришли в Москву и в Новгород и в Псков в ноябре месяце того ж году»71.

В заключительной части летописцев следует отметить еще одно 
совпадающее известие о походе фельдмаршала Б.П. Шереметева 
в Лифляндию72.

Совпадение части «Летописца» Кариона Истомина с «Летописью 
Московского государства» нуждается в объяснении. Анализируя подбор­
ку статей за 1695-1698 гг. в составе Забелинского свода под руководством

66 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 255.
67 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 202 об.-221 об.; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 257-267 об.
68 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 267 об.-273.
69 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 222 об.-223; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 273-275.
70 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 222 об.-223.
71 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 275.
72 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 223 об.-224; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 275.
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Игнатия Римского-Корсакова, А.П. Богданов заметил: «в целом приведен­
ный в рукописи материал не был доступен обычным, не имеющим особых 
личных связей книжникам даже в Москве»73. Он связывал тексты о взятии 
Азова, статьи о казни «воров, изменников и креетопреетупников» А. Со- 
ковнина, И. Цыклера, В. Филинова и Ф. Рожина, П. Лукьянова, выборку 
грамот, присланных в Москву из Великого посольства с деятельностью 
личного секретаря патриарха Кариона Истомина74.

Связь «Летописца Кариона Истомина» с патриаршей канцелярией счи­
тается установленным фактом, не опровергается и то, что автор являлся 
духовным лицом75. Архимандрит Леонид (Кавелин) отмечал также, что 
автор был сторонником царя Иоанна Алексеевича и партии Милослав­
ских, а также поклонником творчества Симеона Полоцкого. Но все эти 
наблюдения с полным основанием могут быть распространены и на авто­
ра «Летописи Московского государства».

Авторы обеих летописцев были тесно связаны с патриаршей канцеля­
рией. Об этом свидетельствует их внимание к событиям церковной исто­
рии. В обоих летописцах тщательно фиксируются такие детали как смер­
ти архиереев, даты замещения владычных кафедр. В обоих летописцах 
помещены «Лествицы духовных властей», где обозначен иерархический 
порядок архиерейских кафедр и монастырей76. В «Летописи Московского 
государства» заметно внимание к событиям, относящимся к церковным 
делам конца XVII в., о которых мог быть осведомлен только очень близ­
кий к руководству российской церкви человек. Например, под 1701 годом 
помещено следующее известие: «Того ж 701 году по указу великого госу­
даря и межпатриаршества по указу священных митрополитов, архиепи­
скопов, и епископов, и всего освященного собору учинена в московском 
государстве новая митрополия: в новопросвещенный град Азов переве­
ден Лаодикийский митрополит Парфений, который из греческих Пале- 
стин приехал и жил на Москве многое время, и бысть преосвященный 
митрополит Азовский и Донской, степенью под Смоленской епархией»77. 
Напротив этого известия помещена приписка: «И того ж году вышеписан- 
ному митрополиту от той епархии отказано».

Детальная осведомленность в деталях видна и в известии о гранди­
озном пожаре в Кремле под 19 июня 1701 г. «Того ж году июня в 19 чис­
ле волею Божиею, грех ради наших, учинился в Кремле городе пожар 
велий. И кровли на каменных зданиях, и на церквах, и в чертогах цар­

73 Богданов А.П. Общерусское летописание. С. 629.
74 Там же. С. 629.
75 Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия. С. 325; Лавров А. С. Летописец 

Кариона Истомина. С. 411, 413; Богданов А.П., Белов Н.В. Хронограф Русский III редакции 
из 182 глав. Часть 1. Хронограф патриаршего скриптория 1680-х гг. // Словесность и исто­
рия. 2021. № 3. С. 57.

76 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 224-225; РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 200 об.-203.
77 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 224.

17



ских, и во всяких полатных зданиях все погорело, без остатку. Так же 
и на Ивановской колокольне колокола великие и малые все погорели 
и разлились. Первой большой именуемый Успенской, весу в нем было 
8 тысяч пудов, второй средний колокол, имянуемый Воскресной, весу 
в нем 2450 пуд и 30 фунтов. Только в целости погоре связи упали 2 ко­
локола, а полиелейной, что слывет Реут, весу в нем 1200 пуд, а в по­
вседневном весу 998 пуд 30 фунтов. Ныне два колокола полиелейной 
и повседневной подняли и подвязали, а вместо тех двух больших велено 
вылить вновь»78.

Присущие обоим летописцам особенности позволяют заключить 
о том, что их авторы были тесно связаны с патриаршей канцелярией, об­
ладали уникальными возможностями получать информацию из Посоль­
ского приказа, а также корреспонденцию из армии, из Преображенской 
канцелярии, из царского окружения.

Наблюдения над некоторыми записями, сделанными на полях 
в «Летописи о Московских делах», позволяют уточнить и время работы 
автора над этим списком. Рассказ о взятии Б.П. Шереметевым и гетма­
ном Мазепой Казикермена и других турецких городов по Днепру допол­
нен припиской на левом поле об успешном отражении турецкой попытки 
отбить эти города, предпринятой в следующем 1696 году. Эта припи­
ска снабжена знаком вставки и представляет собой следующий текст: 
«И 204 году приход был турецким людям под вышеписанные завоеван­
ные городы под Тавань и приступ чинили шанцом и на городовую стену 
было взошли и милостью Божиею его царского величества ратные люди 
в том завоеванном городе Таване крепко сидяху, города взять не давали, 
из пушек дробью и из мелкого ружья с городовой стены их бусурманов 
збили и, вышед за город, несколько тысящ побили, а достальные бусур- 
мане турки со срамом побегоша прочь»79. Следовательно, основным по­
черком был написан рассказ о событиях 1695 г., а приписка сделана уже 
в следующем 1696 г.

На основании этого и других наблюдений следует сделать вывод о том, 
что автор работал над текстом «Летописи о Московских делах» в период 
с 1689 по 1703 год, что полностью совпадает с выводом А. С. Лаврова, да­
тировавшего тем же периодом создание «Летописца Кариона Истомина»: 
«Таким образом, работа над частью «Летописца» (до рассказа о событиях 
с 1682 г.) относится к 1689-1696 гг. Позже были внесены сообщения за 
1680-е -  1702 г.; на последней дате «Летописец» обрывается»80.

Вполне закономерно возникает вопрос о том, кто мог являться соста­
вителем «Летописи о Московских делах». Как нам представляется, на этот 
вопрос вполне можно попытаться ответить.

78 ОСРК. Q. IV. 142. Л. 225.
79 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 171 об.
80 ЛавровА.С. Летописец Кариона Истомина. С. 413.
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В соответствующем месте сочинения И. И. Голикова, где повествуется 
о военных успехах войск Алексея Михайловича в ходе российско-польской 
войны, говорится, что «Монарх отослал многие тысячи пленных шляхти­
чей, военных людей и крестьян в Россию, которыми по его повелению и на­
селены многие пустые земли внутри России, а паче по рекам Каме и Вол­
ге»81 . В примечании под звездочкой помещена сноска: «Летопись монаха 
Истомина». В тексте «Летописца Кариона Истомина», в котором также 
повествуется о событиях российско-польской войны, сообщается: «и в ко- 
руне польской многие места Господь Бог поручил, а не покаряющихся 
и противящихся всех огнем и мечем потребил, и в плен взято многие ты­
сячи человек82. Это известие совпадает не полностью, и в качестве дока­
зательства в пользу авторства Кариона Истомина его использовать нельзя.

Сопоставление известия о походе царя Петра I в Архангельск в сбор­
нике, принадлежавшем Кариону Истомину, с записью в «Летописце Ка­
риона Истомина» обнаруживает, что они повествуют о разных событиях: 
в сборнике речь идет о походе царя с войсками летом 1702 г.83, а в «Лето­
писце» о походах 1693 и 1694 гг.84 Но зато известие о походе царя к Ар­
хангельску в 1702 г. из сборника Кариона Истомина совпадает с тем, ко­
торое читается в «Летописи Московского государства»85.

Еще более показательным оказывается сопоставление заметок из 
сборников Кариона Истомина с известием «Летописи Московского госу­
дарства» о событиях Первого похода под Азов. Из многих жертв измены 
Якушки летописец по именам называет только двоих: «И многие госуда­
ревым ратным людям изменник Якушка чинил шкоты, что множество на 
приступах побито, и знатных ево государя комнатных людей, боярских 
детей князя Федора Ивановича Троекурова, Борисовича Юшкова, и иных 
множество побито»86. В двух сборниках из Чудовского собрания, написан­
ных Карионом Истоминым, помещены подробные заметки о смерти под 
Азовом боярина Федора Ивановича Троекурова87 и окольничего Тимофея 
Борисовича Юшкова88. Отмеченные факты определенно указывают на 
то, что автором «Летописи Московского государства» являлся Карион 
Истомин.

81 Голиков И.И. Дополнения к деяниям Петра Великого. Т. 3. М., 1790. С. 46.
82 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 190 об.
83 Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия. С. 203.
84 РГБ. Ф. 205. № 419. Л. 239.
85 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 244.
86 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 167-167 об.
87 Стихотворная эпитафия Кариона Истомина на смерть боярина Ф.И. Троекурова 

и заметка о его смерти находятся в сборнике ГИМ. Чудовское собрание. № 100/302. Л. 51 
(Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия. С. 196, 198-199).

88 Заметка о смерти окольничего Т.Б. Юшкова в сборнике ГИМ. Чудовское собрание. 
90/301. Л. 419, а стихотворная эпитафия Кариона Истомина на его смерть -  сборнике ГИМ. 
Чудовское собрание. № 100/302. Л. 50 (Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия. 
С. 196, 198-199).
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Известно, что он «оказывал услуги светским людям писанием эпита­
фий или, употребляя его выражение, стихами «на гроб»89. При этом он пи­
сал подобные эпитафии на заказ, получив от родных и близких подробные 
известия о смерти того или иного знатного человека.

Своей карьерой Карион Истомин был во многом обязан старцу 
Сильвестру Медведеву, к которому впоследствии он встал во вполне 
враждебные отношения90. Сильвестр Медведев в «Летописи о Москов­
ских делах» упоминается как один из главных советников Ф.Л. Шакло- 
витого91.

Таким образом, вполне правомерным является отождествление соста­
вителя «Летописи о Московских делах» с известным писателем и поэтом, 
секретарем патриархов Иоакима и Адриана Карионом Истоминым.

Сравнение известных автографов Кариона Истомина с почерком руко­
писи РНБ не позволяет однозначно утверждать, что эта рукопись написана 
его почерком. Ж.Н. Иванова показала, что Истомин одновременно пользо­
вался тремя почерками -  скорописью, «круглящимся полууставом» и «по­
лууставом со старопечатной основой». Примечательно, что последний 
почерк, подражающий старопечатному шрифту, «почти не имеет инди­
видуальных особенностей». Исследовательница связывает эту «мно- 
гопочерковость» с деятельностью Кариона Истомина как справщика 
Печатного двора92.

Почерк, которым написана «Летопись Московского государства о на­
рочитых делах», обнаруживает некоторое сходство с почерком, которым 
написано «Сказание о взятии Азова». Черты сходства обнаруживаются 
в написании ряда букв и общей манере письма. При этом писец «Лето­
писи» помещает в среднем 20 строк на странице, а писец «Сказания» -  
18 строк. Сравнение обеих рукописей с беловыми автографами Кариона 
Истомина по рукописи РГБ. Ф. 299. Собрание Тихонравова. № 634 не по­
зволяет сделать однозначный вывод о тождестве этих почерков.

Теперь, когда получены серьезные доказательства в пользу авторства 
Кариона Истомина в отношении «Летописи о Московских делах», возни­
кает вопрос относительно авторства «Летописца». Являлся ли Истомин 
автором обоих памятников? Почему и каким образом почти одновременно 
он вел работу над двумя «Летописцами»? С учетом того, что традиционно 
приписываемый авторству Кариона Истомина «Летописец» дошел до нас 
в списке 1750-х годов, необходимо решить также вопросы о том, какой 
вид он имел к началу XVIII в., какие изменения были сделаны последую­
щими редакторами и др.

89 Браиловский С.Н. Один из пестрых XVII столетия. С. 78.
90 Там же. С. 94.
91 РНБ. ОСРК. Q. IV. 142. Л. 155.
92 Иванова Ж. Н. Автографы Кариона Истомина в списках первого русского 

иллюстрированного букваря» // Вопросы славяно-русской палеографии, кодикологии, эпи­
графики, Москва, Исторический Музей, 1987. С. 41-45.
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В настоящее время текст «Летописи Московского государства о наро­
читых делах» готовится к печати. Надеюсь, дальнейшее изучение твор­
чества Кариона Истомина, с одной стороны, и исследования летописания 
конца XVII в., с другой, позволит нам получить ответы на эти и многие 
другие вопросы.

РЕЗЮМЕ

Уже более 150 лет исследователям известен текст «Летописца», кото­
рый архимандрит Леонид (Кавелин) атрибутировал секретарю патриар­
хов Иоакима и Адриана и типографскому справщику Кариону Истомину. 
Сравнение этого «Летописчика» с «Летописью Московского государства 
о нарочитых делах» по рукописи из фондов ОР РНБ ОСРК. Q. IV. 142 по­
зволило обнаружить, что между этими текстами есть довольно много со­
впадений. В обеих рукописях помещен текст «Нового летописца», стихи 
Симеона Полоцкого, написанные на рождение царевича Петра Алексееви­
ча, а также стихи Кариона Истомина на смерть царя Иоанна Алексеевича. 
Как было установлено А. П. Богдановым, происхождение общей подборки 
текстов в ряде летописцев, а именно: текстов о взятии Азова, статьи о каз­
ни «воров, изменников и крестопреступников» А. Соковнина, И. Цыклера, 
Ф. Пушкина, В. Филинова и Ф. Рожина, П. Лукьянова, выборку грамот, 
присланных в Москву из Великого посольства, -  следует связывать с де­
ятельностью личного секретаря патриарха Кариона Истомина. В тексте 
«Летописи Московского государства о нарочитых делах» удалось выявить 
следы, указывающие на авторство Кариона Истомина в повествовании 
о Первом Азовском походе. В то же время авторство Кариона Истомина 
в отношении известного «Летописца» становится совершенно неочевид­
но. Оба памятника являются ценнейшими источниками по истории Рос­
сии конца XVII -  начала XVIII вв. и нуждаются в дальнейшем изучении.

SUMMARY

For more than 150 years, researchers have known the text of the “Chronicler,” 
which Archimandrite Leonid (Kavelin) attributed to the secretary of Patriarchs 
Joachim and Adrian and the typographer Karyon Istomin. A comparison of 
this “Chronicled with the “Chronicle of the Moscow State on Notable Events” 
based on a manuscript from the National Library of Russia, Ms. Q. IV 142, has 
revealed numerous similarities between these texts. Both manuscripts contain 
the text of the “New Chronicler,” Simeon Polotsky’s poems written on the birth 
of Tsarevich Peter Alekseevich (Peter I), and Karyon Istomin’s poems on the 
death of Tsar Ivan Alekseevich, his brother. As A.P. Bogdanov has established, 
these texts are part of a larger collection of chronicles, including the texts on the 
capture of Azov, the execution of “thieves, traitors, and crucifiers” A. Sokovnin, 
I. Tsikler, F. Pushkin, V. Filinov, and F. Lukianov, the selection of letters sent 
to Moscow from the Great Embassy should be associated with the activities
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of Patriarch Karyon Istomin’s personal secretary. In the text of the «Chronicle 
of the Moscow State on Notable Events», traces have been found that indicate 
the authorship of Karyon Istomin in the narrative of the First Azov Campaign. 
At the same time, the authorship of Karyon Istomin in relation to the famous 
Chronicle becomes completely unclear. Both monuments are valuable sources 
on the history of Russia in the late 17th and early 18th centuries and require 
further study.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА

Летописание конца XVII в., Патриаршая канцелярия, «Летописец 
Кариона Истомина», «Летопись Московского государства о нарочитых 
делах».

KEYWORDS

Chronicle of the end of the 17th century, Patriarchal Chancellery, 
“Chronicler of Karyon Istomin”, “Chronicle of the Moscow State on Notable 
Events”.
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